Dosar nr.21ji-217/2024
/1-23009239-38-21 ji-28022024-2/
INCHEIERE
08 august 2024 or.Rezina
Judecatoria Orhei sediul Rezina, Republica Moldova
Instanta de judecatd avand in componenta:
Presedintele sedintei, judecétor

cu atributiile judecatorului de instructie Ludmila Tetiu
Grefier Natalia Catarau
Interpretul Vera Cotovschi
Cu participarea:

Reprezentantului Penitenciarului nr.17 Rezina Vasile Dabija
Avocatului Aliona Dragomir
Procurorului Ion Bernaz
Condamnatului Alexandru Glec

examinand 1n sedintd de judecatd publicd, prin intermediul teleconferintei, demersul
Penitenciarului nr. 17 Rezina, privind aplicarea Legii nr. 243, cu privire la amnistie, In legatura
cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, in privinta
condamnatului Glec Alexandru,-
a constatat

La 19.01.2023, in adresa Judecatoriei Orhei, sediul Rezina, a parvenit spre examinare
demersul Penitenciarului nr. 17 Rezina, privind aplicarea prevederilor art. 7 alin. (1) lit. d) din
Legea nr. 243 cu privire la amnistie, in legdturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova, in privinta condamnatului Glec Alexandru.

In motivarea demersului s-a invocat ci, condamnatul Glec Alexandru, a.n. ***** originar
*adokx si domiciliat®**** a fost condamnat la data de 19.03.1999 de cétre Judecatoria regional
Odessa pentru savirsirea infractiunilor prevazute de art. 93 lit. a, 1; 70; 222 alin. 1; 19 alin. 4, 6,
17; 93 lit. a), e); 257; 71 Cod penal al Ucrainei la pedeapsa cu moartea.

Conform Deciziai de Apel al regiunii Nicolaev din 24.03.2014 s-a nulat sentinta
Judecatoriei regionala Odesa din 19.03.1999 si 1 s-a stabilit pedeapsa cu detentiune pe viata.

Conform incheierii Curtii de Apel Chisindu din 25.01.2019 s-a admis demersul
Ministerului R. Moldova si cererea lui Glec Alexandru condamnat prin sentinta penala din
24.03.2014 pronuntatd de Curtea de Apel a regiunii Nicolaev, R. Ucraina cu stabilirea unei
pedepse sub forma de inchisoare, conform art. 145 alin. 2 lit. b), j); 27; 145 alin. 2 lit. b), j); 283;
84 alin. 1; 85 alin. 4( prin cumularea pedepsei stabilite prin sentinta Judecatoriei regiunii
Odessa, R. Ucraina din 19.03.1999) Cod penal la detentiune pe viata, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip Inchis.

Conform incheierii Curtii de Apel Chisindu din 12.11.2020 s-a admis demersul
Ministerului Justitiei R. Moldova s-a redus termenul de executare a pedepsei durata arestului
preventiv din 01.09.1997 pina la 15.07.1999 si din 24.02.2006 pina la 23.12.2025 cu 4 270 zile.
Decizia Curtii Supreme de Justitie din 16.03.2021 mentine fard modificari incheiarea Curtii de
Apel Chisindu dinj 12.11.2019.

Conform incheierii Judecatoriei Curtii de Apel Chisindu din 24.03.2022 s-a admis cererea
condamnatului de exlicare a modului de punere in executare a deciziei Curtii e Apel Chi8sinau



din 12.11.2020, reducerea pedepsei cu 4 270 zile vor fi calculate ca zile efective executate la
termenul de pedeapsa.

Sentinta a intrat Tn vigoare la data de 11.02.2019.

Inceputul termenului: 01.09.1997.

Anterior cu antecedente penale.

La data de 28.12.2022 a executat efectiv:25 ani 3 luni si 27 zile.

La data de 28.12.2022 a executat efectiv cu includerea a 4 270 zile termenul de 37 ani 10
zile.

Se mai indica ca, condamnatul a fost caracterizat pozitiv, iar rezultatul evaluarii riscului de
recidiva este redus.

Comisia speciala a Penitenciarului nr. 17 Rezina in sedinta din 28.12.2022 a decis ca
condamnatul Glec Alexandru intruneste conditiile prevazute de art. 1 al Legii 243 privind
amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX- a de la proclamarea independentei R.Moldova.

Si-a intemeiat pretentiile in baza Legii nr. 243 cu privire la amnistie, art. 107 Cod penal,
art. 469-471 Cod de procedura penala si art. 272 Cod de executare,

A solicitat aplicarea in privinta condamnatului Glec Alexandru
a prevederilor art. 7 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 243/2021 privind amnistia in legatura cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova.

Prin incheierea Judecatoriei Orhei, sediul Rezina din 29 mai 2023 s-a respins demersul
Penitenciarului nr. 17 Rezina, privind aplicarea prevederilor Legii 243/2021, cu privire la
amnistie, in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova, in privinta condamnatului Glec Alexandru ca neintemeiat.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 25.01.2024 s-a admis recursurile
declarate de catre directorului Penitenciarului nr. 17 Rezina si cel al condamnatul Glec
Alexandru casata integral incheierea Judecatoriei Orhei sediul Rezina din 29 mai 2023 si trimisa
cauza la rejudecare 1n aceeasi instantd, in alt complet de judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Orhei sediul Rezina din 03.04.2023 s-a transmis spre examinare
conform competentei demersul Penitenciarului nr. 17 Rezina cu privire la aplicarea prevederilor
Legii nr. 243 din 24.12.2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea Independentei Republicii Moldova, in privinta condamnatului Glec Alexandru, in
favoarea Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana.

Prin incheierea Judecatoriei Chisinau sediul Ciocana din 24.05.2023 s-a declinat competenta
Judecatorei Chisinau, sediul Ciocana, de la examinarea demersal Penitenciarului nr. 17 Rezina
cu privire la aplicarea prevederilor Legii nr. 243 din 24.12.2021 privind amnistia in legiturd cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea Independentei Republicii Moldova, in privinta
condamnatului Glec Alexandru, in favoarea Judecatoriei Orhei, sediul Rezina.

La 01.07.2024 potrivit PIGD demersul Penitenciarului nr. 17 Rezina, privind aplicarea
prevederilor Legii 243/2021, cu privire la amnistie, In legaturd cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova, in privinta condamnatului Glec Alexandrui
Alexandru a fost repartizat pentru examinare judecatorului Ludmila Tetiu.

In sedinta de judecatd, reprezentantul Penitenciarului nr.17 Rezina, Dabija Vasile a
sustinut demersul Tnaintat anterior de Administratia Penitenciara nr. 17 Rezina cu privire la
aplicarea prevederilor Legii nr. 243 din 24.12.2021 cu privire la amnistie, in legatura cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova in privinta
condamnatului Glec Alexandru si a indicat cd fiind examinat la comisia penitenciarului din
28.12.2022 condamnatului i-a fost stabilit risc de recidivad redus, astfel condamnatul intruneste



conditiile prevazute de art. 1 Legii nr. 243 din 24.12.2021. Solicitd comutatd pedepsei de la
detentiune pe viata la 30 ani inchisoare ¢ ondamnatului Glec Alexandru.

Avocatul Aliona Dragomir a sustinut demersul inaintat de Admnistratia penitenciard nr. 17
Rezina si a solicitat sa fie aplicat in privinta condamnatului prevederilor legii cu privire la
amnistie, deoarece acesta a fost evaluat in cadrul comisiei speciale a Penitenciarului nr. 17
Rezina si i s-a stabilit cd acesta a realizat programul individual de executare a pedepsei si
prezintd un risc de recidiva redus. Solicitd sa fie comutata pedeapsa de la detentiune pe viata, la
30 de ani inchisoare.

Condamnatul Alexandru Glec in sedinta de judecatd a sustinut demersul Tnaintat de
Admnistratie Penitenciara si a solicitat aplicarea legii cu privire la amnistie.

Procurorul Ion Bernaz a solicitat sa fie respins demersul inaintat de Administratia
Penitenciard nr. 17 Rezina cu privire la aplicarea prevederilor Legii nr. 243 din 24.12.2021 cu
privire la amnistie in privinta condamnatul Glec Alexandru, pe motiv cd condamnatul nu
intruneste conditiile art. 1 a legii si pe parcursul detentiei a avut sanctiuni disciplinare.

Audiind participantii la proces, examinand materialele cauzei, dosarul personal al
condamnatului, instanta ajunge la concluzia de a respinge ca fiind neintemeiat, demersul
Penitenciarului nr.17 Rezina, privind aplicarea prevederilor Legii nr. 243/2021, cu privire la
amnistie, n legdturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova, 1n privinta condamnatului Glec Alexandru, din urméatoarele considerente.

Conform art. 469 alin.(1) pct.15) din Codul de procedura penald, la executarea pedepsei,
instanta de judecata solutioneaza chestiunile cu privire la schimbarile in executarea unor hotarari
si anume, liberarea de pedeapsd in temeiul actului amnistiei sau stingerea executdrii pedepsei
(art.295 din Codul de executare).

Potrivit art. 471 alin.(1) din Codul de procedura penald, chestiunile specificate la art.469
alin.(1) pct.5), 11) si 14) se solutioneaza de catre judecatorii instantei de drept comun, iar
chestiunile prevazute la celelalte puncte din art.469 alin.(1) se solutioneaza de catre judecatorul
de instructie la demersul institutiei care pune in executare pedeapsa, la cererea condamnatului
sau a apdaratorului acestuia ori, dupa caz, la demersul procurorului care exercitd supravegherea
organului sau institutiei care pune in executare pedeapsa. Solutionarea de catre instanta de
judecatd a chestiunilor prevazute la art.469 alin.(1) pct.1) si 2) se efectueaza in conditiile
prevazute la art.266 si 267 din Codul de executare si numai dupa respectarea procedurii
extrajudiciare stabilite.

Conform prevederilor art. 107 din Codul penal, (1) Amnistia este actul ce are ca efect
inlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei fie reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei.
(2) Amnistia nu are efecte asupra masurilor de siguranta si asupra drepturilor persoanei vatamate.
(3) Amnistia nu se aplica in cazul savirsirii de infractiuni prevazute la art.166/1 alin.(2)-(4),
precum si persoanelor care au savirsit asupra minorilor infractiuni prevazute la art.171- 175/1 ,
201, 206, 208, 208/1 si 208/2

In conformitate cu prevederile art. 1 din Legea nr. 243 din 24.12.2021, privind amnistia in
legdtura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, prezenta
lege se aplicd conditionat si exclusiv persoanelor banuite, invinuite si inculpate, precum si
persoanelor condamnate, care sunt caracterizate pozitiv pe parcursul executdrii pedepsei, al
perioadei de probatiune sau al termenului de proba si sunt evaluate psihologic ca prezentand risc
de recidivd mediu sau redus, daca persoanele respective cad sub incidenta prevederilor art.2-5, 7,
8. Aplicarea amnistiei fatd de persoanele condamnate se decide de comisiile speciale privind
aplicarea amnistiei in privinta persoanelor condamnate (in continuare - comisii speciale),



instituite, in acest sens, in cadrul fiecarei institutii care pune in executare pedeapsa, din
reprezentanti ai Administratiei Nationale a Penitenciarelor si ai Inspectoratului National de
Probatiune. Comisiile speciale se instituie prin ordinul ministrului justitiei si activeaza in baza
unui regulament-cadru aprobat prin ordinul ministrului justitiei. in temeiul deciziilor comisiei
speciale, institufia care pune in executare pedeapsa initiazd demersurile catre instantele de
judecatd competente privind aplicarea prevederilor prezentei legi. Aplicarea amnistiei fatd de
persoanele banuite, invinuite se decide de procuror, la faza de urmarire penald, iar fata de
persoanele inculpate - de instanta de judecatd, la faza de judecare a cauzei. Persoana banuita,
invinuitd poate inainta personal sau prin intermediul unui avocat un demers catre instanta de

.....

.....

refuzata de comisia speciala.

In conformitate cu art. 6 alin. (1) a Legii nr. 243 din 24.12.2021 privind amnistia in legatura
cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, prevederile art.1—-
5 nu se aplica persoanei: a) condamnate la detentiune pe viatd sau a carei pedeapsa capitala a fost
comutata n pedeapsd cu Inchisoare ori in pedeapsa detentiunii pe viatd si care a executat mai
putin de 25 de ani de inchisoare; a 1 ) banuite, invinuite, inculpate sau condamnate care a fost
condamnatd anterior pentru savarsirea cu intentie a unei infractiuni grave, deosebit de grave sau
exceptional de grave, executand in tot sau in parte pedeapsa cu inchisoare; b) banuite, invinuite,
inculpate sau condamnate pentru una dintre infractiunile calificate ca fiind deosebit de grave sau
exceptional de grave, conform Codului penal nr.985/2002, ori calificate ca fiind infractiuni grave
conform art.71 din Codul penal aprobat prin Legea R.S.S. Moldovenesti din 24 martie 1961; c)
banuite, invinuite, inculpate sau condamnate pentru savarsirea cu intentie a unei infractiuni in
locurile de detentie; d) banuite, invinuite, inculpate sau condamnate pentru una dintre
infractiunile prevazute la urmatoarele articole din Codul penal nr.985/2002: art.135-139, art.140
alin.(2), art.140/1-145, art.151, art.158 alin.(2)—+(4), art.160 alin.(3), art.164 alin.(2) si (3),
art.165, art.166 alin.(2) si (3), art.166/1 si 167, art.168 alin.(2) si (3), art.169 alin.(2), art.171 si
172, art.174-175/1 , art.179 alin.(3), art.181/2 , art.183 alin.(2), art.186 alin.(5), art.187 alin.(2)—
(5), art.188, art.189 alin.(2)—(6), art.190 alin.(5), art.191 alin.(5), art.196 alin.(4), art.201/1 ,
art.205 si 206, art.208-209, art.211 alin.(2), art.212 alin.(2)—(4), art.213, art.216 alin.(3), art.217
alin.(4), art.217/1 alin. (3) si (4), art.217/3 , art.217/4 alin. (2) si (3), art.217/6 , art.219 alin.(2),
art.220 alin.(2) si (3), art.236 si 237, art.238 alin.(2), art.239 alin.(2), art.239/1 si 239/2 , art.240
alin.(3) si (4), art.243 si 244, art.245-246/1 , art.247 alin.(2), art.248 alin.(3)—(7), art.248/1 si
248/2 , art.252 alin.(2)—~(4), art.257 si 258, art.260/1-261/1 , art.264 alin.(2)—(6), art.264/1 ,
art.275, art.278— 280, art.282-286, art.289-289/3 , art.292, art.295 alin.(1)—(6), art.295/1 alin.(1)
si (2), art.295/2 alin.(1)—(3), art.303-315, art.322 alin.(2)—(6), art.324-329, art.330/2 , art.332—
335/1 , art.337-343, art.344 alin.(2), art.345, art.347, art.349, art.352 alin.(3), art.360, art.362/1
alin.(3), art.365 alin.(2) si (3), art.368 alin.(2), art.369 alin.(3), art.370 alin.(2) si (3), art.385—
388; e) care a savarsit infractiunea prevazuta la art.166/1 alin.(2)—(4), precum si a savarsit asupra
minorilor infractiuni prevazute la art.171-175/1 , art.201, art.206, art.208-208/2 din Codul penal
nr.985/2002; f) banuite, invinuite, inculpate sau condamnate pentru una dintre infractiunile
prevazute la urmatoarele articole din Codul penal aprobat prin Legea R.S.S. Moldovenesti din 24
martie 1961: art.63, art.72 alin.(2), art.101/1 , art.103, art.103/1 alin.(2), art.104, art.105/2 ,
art.107 alin.(3) st (4), art.1121 , art.112/3 , art.113/1 , art.113/2 , art.115/1 , art.116 alin.(2),
art.124/1 alin.(2), art.136, art.155/4 , art.155/6 alin.(2), art.156 alin.(2), art.157 alin.(3) si (4),



art.164/9 alin.(3), art.177 alin.(4)—(6), art.184 alin.(3), art.187/1 alin.(1), art.189, art.198/1 ,
art.200-203/2 , art.206, art.224, art.224/2 , art.224/3 , art.224/6 alin. (2), art.225/3 , art.262,
art.263, art.266, art.269; g) banuite, Invinuite, inculpate sau condamnate pentru o infractiune
savarsita cu intentie si absolvita anterior 1n tot sau in parte, in temeiul actului de amnistie sau de
gratiere, de pedeapsa stabilitd pentru savarsirea unei alte infractiuni; h) in privinta careia a fost
inlaturatd anterior raspunderea penald, de trei sau mai multe ori, in temeiul impacarii partilor
conform prevederilor art.109 din Codul penal nr.985/2002.

In sensul prevederilor legale enuntate, amnistia reprezinti o cauza care stinge raportul penal
de conflict sub aspectul pedepsei, ce consta in actul de clementa al legiuitorului care, din ratiuni
de politica penald sau sociald, renunta la dreptul de a aplica sanctiuni de drept penal persoanelor
care au comis anumite infractiuni.

Justificarea aplicarii unui act de clementd, cum este amnistia, prin care persoanele, ce au
comis infractiuni, sunt liberate de raspundere si pedeapsa penald, necesitd evaluarea unui sir de
factori cum ar fi: impactul pe care il va produce asupra societatii, componentele de infractiune §i
categoriile de persoane in privinta carora urmeaza sa se extinda actul dat, structura populatiei
penitenciare, efectul pe care il va produce asupra numarului populatiei penitenciare, fregventa
aplicarii unor asemenea acte si rationalitatea aplicarii actului respectiv la momentul dat.

In continuare, instanta de judecati constatd ca la 19.01.2023 Penitenciarul nr. 17 Rezina a
inaintat un demers cu privire la aplicarea actului de amnistie in baza Legii privind amnistia In
legdturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova nr. 243
din 24 decembrie 2021 1n privinta condamnatului Glec Alexandru.

In sedinta de judecati s-a constatat ci, Glec Alexandru a fost condamnat la data de
19.03.1999 de catre Judecatoria regional Odessa pentru savirsirea infractiunilor prevazute de art.
93 lit. a, 1; 70; 222 alin. 1; 19 alin. 4, 6, 17; 93 lit. a), e); 257; 71 Cod penal al Ucrainei la
pedeapsa cu moartea.

Conform Deciziei de Apel al regiunii Nicolaev din 24.03.2014 s-a anulat sentinta
Judecatoriei regionala Odesa din 19.03.1999 si 1 s-a stabilit pedeapsa cu detentiune pe viata.

Conform fincheierii Curtii de Apel Chisindu din 25.01.2019 s-a admis demersul
Ministerului R. Moldova si cererea lui Glec Alexandru condamnat prin sentinta penala din
24.03.2014 pronuntatd de Curtea de Apel a regiunii Nicolaev, R. Ucraina cu stabilirea unei
pedepse sub forma de inchisoare, conform art. 145 alin. 2 lit. b), j); 27; 145 alin. 2 lit. b), j); 283;
84 alin. 1; 85 alin. 4( prin cumularea pedepsei stabilite prin sentinta Judecatoriei regiunii
Odessa, R. Ucraina din 19.03.1999) Cod penal la detentiune pe viata, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip Inchis.

Analizand extrasul din procesul-verbal nr. 18 al sedintei Comisiei Speciale a
Penitenciarului nr. 17 Rezina din 28.12.2022, instanta retine cd, condamnatul Glec Alexandru se
caracterizeaza pozitiv, iar conform fisei de evaluare a riscului de recidiva - riscul de recidiva este
redus. Opt membri ai comisiei au votat pentru inaintarea demersului privind aplicarea actului de
amnistie fata de condamnat si nici unul nu a votat impotriva.

Instanta considera concluzia Comisiei Speciale a Penitenciarului nr.17 Rezina din
28.12.2022, privind riscul “redus” de recidivd a condamnatului, ca fiind neintemeiatd, din
motivele expuse mai jos.

Potrivit anexei nr. 6 la Regulamentul-cadru de activitate a comisiilor speciale privind
aplicarea amnistiei in privinta persoanelor condamnate, aprobat prin ordinul MJ nr.44 din 18-02-
2022, riscul redus de recidiva semnificd — prezenta redusa sau lipsa factorilor criminogeni ce



conditioneaza sdvarsirea unei noi infractiuni si duc la incetarea comportamentelor negative
viitoare.

Instanta conchide cd@ concluzia Comisiei Speciale Penitenciarului nr. 17 Rezina din
28.12.2022, privind riscul redus” de recidivd a condamnatului este nefondatd, lipsitd de o
analizd elemenatra a modalitdtii de comiterea a infractiunilor, in baza cdrora condamantul la
moment executad pedeapsa.

Aceste circumstante, denota profunda desconsiderare de catre condamnat a vietii omenesti
ca valoare ocrotitd de societate. Prin urmare, instanta considerd ca condamnatul prezintd un risc
sporit de recidiva.

Instanta considera relevanta si jurisprudenta CtEDO in materie de amnistie, potrivit careia
Curtea reitereaza ca amnistiile si gratierile sunt, in esentd, o chestiune a dreptului intern al
Statelor membre si cd, In principiu, ele nu sunt contrare dreptului international, cu exceptia
cazurilor in care se aplica la fapte care constituie incalcari grave ale drepturilor fundamentale ale
omului. Cu toate acestea, ea considera cd agresiunea ... constituie o incalcare grava a dreptului la
integritatea fizica si psihica si ca acordarea amnistiei unuia dintre autorii acestei agresiuni, avand
in vedere circumstantele particulare ale cauzei, este susceptibild sa contravina obligatiilor impuse
Statului reclamat in sensul Articolelor 3 din Conventie (Cauza E.G vs Moldova, par. 44).

Instanta noteaza ca potrivit compartimentului “Evaluarea psihologicd” a condamnatului,
indicata in raportul de evaluare se indica la faptul ca condamnatul prezinta urmatoarele progrese
comportamentale: stabil emotional, comportament adecvat, in relatii interpersonale nu intimpina
greutati.

Instanta considera ca o asemenea concluzie, formulatd in termeni vagi, nici nu prezinta un
profil psihologic clar al condamnatului si o analiza ampla a personalitatii sale, care ar stabili: cit
de des s-a produs comportamentul infractional al persoanei in trecut; prezintd sau nu la moment
condamnatul pattern-uri ale acelui comportament; cit de regulat/sistematic s-a produs acel
comportament infractional si In ce circumstante; cum a fost acest comportament infractional
afectat in timp de activitatile de resocializare petrecute in penitenciar sau de sanctiunile
anterioare aplicate condamnatului; care sunt schimbdrile in personalitatea condamnatului ce
permite a considera ca acesta nu v-a mai comite actiuni atipice cu caracter antisocial.

Astfel, evaluarea personalitdtii condamnatului trebuie sa aiba o desfasurare logica, pornind
de la identificarea antecedentelor persoanei, vizand atat informatii privitoare la condamnarile
anterioare, cat si la istoria comportamentald a celui evaluat. Urmeazd identificarea
comportamentului infractional si circumstantele in care acesta s-a produs: starea condamnatului
pana la savarsirea infractiunii (varsta, circumstantele, actiunile, gandurile etc.); evaluarea proprie
a infractiunii sdvarsite de catre condamnat (recunoaste sau nu vina); analiza alternativelor
comportamentului infractional si de ce nu au fost folosite; studierea sferei etico-morale (i-a fost
greu sd ia decizia, cat de usor a luat-o, dileme morale), precum si consecintele comportamentului
acestuia. In evaluarea personalititii condamnatului, este necesar a stabili daca factorii de risc
persista Tn continuare.

Instanta conchide c@ concluzia Comisiei Speciale Penitenciarului nr.17 Rezina din
28.12.2022, privind riscul “redus” de recidivd a condamnatului este nefondata, lipsitd de o
analiza elemenatra a modalitatii de sdvarsire a infractiunilor, in baza cérora condamantul la
moment executd pedeapsa. Or, dinamica infractionala a lui Glec Alexandru indica cd acesta, In
coparticipare cu alte personae a savirsit 1n reg. Odessa, Ucraina un omor la comanda, din interes
material si o tentativd de omor la comanda, la fel din interes material.

Aceste circumstante, denotd profunda desconsiderare de citre condamnat a vietii omenesti



ca valoare ocrotitd de societate. Prin urmare, instanta considera ca condamnatul prezintd un risc

Rezumand cele expuse, instanta conchide cd la demers, nu a fost anexat nici un act, ce ar
prezenta o evaluare psihologica clard a condamnatului si o analiza ampla a personalitatii sale, din
care s-ar trage o concluzie certa referitor la riscul de recidiva “redus” al condamnatului.

Instanta considera relevanta si jurisprudenta CtEDO in materie de amnistie, potrivit careia
Curtea reitereaza ca amnistiile si gratierile sunt, in esentd, o chestiune a dreptului intern al
Statelor membre si cd, In principiu, ele nu sunt contrare dreptului international, cu exceptia
cazurilor in care se aplica la fapte care constituie incalcari grave ale drepturilor fundamentale ale
omului. Cu toate acestea, ea considera cd agresiunea ... constituie o incalcare grava a dreptului la
integritatea fizicd si psihica si ca acordarea amnistiei unuia dintre autorii acestei agresiuni, avand
in vedere circumstantele particulare ale cauzei, este susceptibild sa contravina obligatiilor impuse
Statului reclamat in sensul Articolelor 3 din Conventie (Cauza E.G vs Moldova, par. 44).

Analizand certificatul privind sanctiunile si stimulérile aplicate condamnatului pe parcursul
detentiei, se constatd cd, Glec Alexandru a fost sanctionat disciplinar in perioada 2003-2021 de 5
ori, neavand stimuldri. Instanta denota cd potrivit raportului privind realizarea programului
individual de executare a pedepsei, Glec Alexandru nu a realizat tot programul individual de
executare a pedepsei si anume Programul ,,Antrenarea in cimpul muncii remunerate si
neremunerate” — nerealizat,, Programul ,Educatie pentru sandtate Tn mediul penitenciar” —
nerealizat si ,,Programul ,,Cetétenie activa” — nerealizat.

In Legea nr.242/2021, legiuitorul a indicat expres conditiile fira respectarea cirora nu
poate fi pusd spre examinare cererea si anume: prezentarea dovezilor despre caracteristica
pozitiva pe parcursul executdrii pedepsei, raportul evaludrii psihologice ca condamnatul care
urmeaza a fi amnistiat prezintd un risc de recidivd mediu sau redus, or intrunirea acestor conditii
urmeaza a fi stabilita prioritar de catre comisia speciald, instituitd, in acest sens, in cadrul fiecarei
institutii care pune in executare pedeapsa. Intrunirea acestor conditii urmeazi a fi stabilita
prioritar de catre comisia speciald, instituita, in acest sens, in cadrul fiecarei institutii care pune in
executare pedeapsa.

Constatarea comportamentului pozitiv pe parcursul executarii pedepsei penale, urmeaza sa
fie stabilit ca urmare a resocializarii penitenciare a condamnatului, care consta in activitatile
socio-educative desfasurate de personalul penitenciar prin intermediul unui complex de masuri
cu caracter educativ, juridic, social, organizatoric, psihopedagogic etc., activitati ce sunt aplicate
in scopul modificarii sistemului lui de valori antisociale avand ca scop restabilirea echitatii
sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat de catre
condamnati, cit si de catre alte persoane, numarul de stimulari pe perioada detentiei, numarul
sanctiunilor disciplinare, numarul de participari 1n activitatile educative in cadrul penitenciarului,
caracteristica din partea membrilor de familie, cunoscuti, rude si prieteni, numarul
condamnarilor, situatia familiald, predispozitia detinutului de a repara prejudiciul moral si
material.

Cu referire la acest aspect, instanta de judecatd, studiind dosarul personal al condamnatului,
a stabilit, ca pe parcursul executdrii pedepsei, Glec Alexandru a fost sanctionat disciplinar de 5
ori, neavand stimulari.. La materialele dosarului personal cu exceptia caracteristicilor intocmite
de administratia institutiei penitenciare, nu se regdsesc alte caracteristici.
Prin urmare, nu au fost prezentate suficiente dovezi despre caracteristica pozitiva a lui Glec
Alexandru pe parcursul executarii pedepsei.
Potrivit certificatului cu privire la existenta prejudiciului cauzat prin infractiune,



condamnatul Glec Alexandru, nu dispune de prejudiciu material sau moral cauzat de infractiune.

Analizand normele de drept aplicabile cazului, instanta stabileste, ca potrivit prevederilor
art.469 alin. (1) pct. 15) Cod de procedura penald, la executarea pedepsei, instanta de judecata
solutioneaza chestiunile cu privire la schimbarile in executarea unor hotarari, si anume: liberarea
de pedeapsa in temeiul actului amnistiei sau stingerea executdrii pedepsei (art.295 din Codul de
executare).

Potrivit art.107 alin.(1) Cod penal, amnistia este actul ce are ca efect inlaturarea
raspunderii penale sau a pedepsei fie reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei.

Potrivit art.272 alin.(1) Cod de executare, in cazul amnistiei, in temeiul art.107 din Codul
penal, care libereaza condamnatul de executarea in continuare a pedepsei, fie reduce pedeapsa
sau o comutd, institugiile si organele care asigura executarea categoriei respective de pedeapsa
examineaza aplicabilitatea actului de clementd fiecarui condamnat si, dupa caz, cu acordul
condamnatului, Tnainteazd un demers instantei de judecatd competente conform art.470 din
Codul de procedura penald. La demers se anexeaza dosarul personal al condamnatului, dovezile
motivelor de fapt si de drept invocate. Demersul se judeca in conditiile Codului de procedura
penala.

Potrivit prevederilor art. 1 alin. (1) — (3) ale Legii nr. 243 din 24.12.2021, privind
amnistia in legdturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova, (1) Prezenta lege se aplica conditionat si exclusiv persoanelor banuite, invinuite si
inculpate, precum si persoanelor condamnate, care sunt caracterizate pozitiv pe parcursul
executarii pedepsei, al perioadei de probatiune sau al termenului de proba si sunt evaluate
psihologic ca prezentand risc de recidiva mediu sau redus, daca persoanele respective cad sub
incidenta prevederilor art.2-5, 7,

Aplicarea amnistiei fatd de persoanele condamnate se decide de comisiile speciale privind
aplicarea amnistiei in privinta persoanelor condamnate (in continuare — comisii speciale),
instituite, in acest sens, in cadrul fiecarei institutii care pune in executare pedeapsa, din
reprezentanti ai Administratiei Nationale a Penitenciarelor si ai Inspectoratului National de
Probatiune. Comisiile speciale se instituie prin ordinul ministrului justitiei §i activeaza in baza
unui regulament-cadru aprobat prin ordinul ministrului justitiei. In temeiul deciziilor comisiei
speciale, institutia care pune 1n executare pedeapsa initiazd demersurile catre instantele de
judecata competente privind aplicarea prevederilor prezentei legi.

In corespundere cu prevederile art.7 alin. (1) lit. d) persoanei condamnate la pedeapsa cu
inchisoare, la data intrarii in vigoare a prezentei legi, careia nu i se pot aplica prevederile art.4—6
1 se comutd pedeapsa dupd cum urmeaza: la 30 de ani de inchisoare, dacad este condamnata la
detentiune pe viata.

Tinand cont de faptul cd Glec Alexandru nu poate fi considerat la moment drept un
condamnat ce prezinta risc redus de recidiva, in temeiul art. 1 alin. (1) al Legii nr. 243 din
24.12.2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova, in privinta acestuia nu sunt aplicabile prevederile art. 7 alin.(1) lit. d) ale
Legii vizate.

In temeiul prevederilor art. 107 din Codul penal, art. 41, 342 si 469-472 din Codul de
procedura penald, art.1 alin. (1) al Legii nr. 243 din 24.12.2021 privind amnistia in legatura cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, instanta,

Dispune:



Se respinge demersul Penitenciarului nr. 17 Rezina, privind aplicarea prevederilor art. 7
alin. 1 lit. d) al Legii 243/2021, cu privire la amnistie, in legdturd cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova, in privinta condamnatului Glec Alexandru, ca
fiind neintemeiat.

Incheierea poate fi contestati cu recurs, la Curtea de Apel Balti, in termen de 15
/cincisprezece/ zile, prin intermediul Judecatoriei Orhei, sediul Rezina.

Judecatorul,
desemnat cu atributii de judecator de instructie Ludmila Tetiu



