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Instanta de judecata avand in componenta:

Presedintele sedintei, judecator de instructie Igor Negreanu

Grefier Natalia Bernevec

Cu participarea:

Reprezentantului Penitenciarului nr.17 Rezina Vasile Dabija

Condamnatului Radulov Iurie si aparatorului sdu Tatiana Lozovscaia

a examinat in sedintd de judecatd publica demersul din 12.11.2024 a directorului
Penitenciarului nr.17 Rezina privind aplicarea art.91 din Codul penal in
privintacondamnatului Radulov Iurie *****stabilind urmatoarele:

Potrivit demersului, la data de 29.01.2025 Comisia penitenciara a
Penitenciarului nr. 17-Rezina a examinat posibilitatea liberarii conditionate de
pedeapsa inainte de termen in temeiul art. 91 Cod Penal a condamnatului Radulov
]u’,-l‘e *****, a.n. sskosksksk .

Radulov lurie a fost condamnat la data de 07.10.2003 prin sentinfa
Colegiului, penal al Curtii de Apel Chisinau conform art.74/2 all; 17; 88
pct.1,3,4,6,7,8,9; 17,15-88 pct.1,4,6,7,8; 17-116 al.2; 209 al.2; 227 al.2; 39 Cod
Penal, unde i se stabileste pedeapsa definitiva de 25 (doudzeci §i cinci)ani
privatiune de libertate, fara confiscarea averii cu ispasirea pedepsei in penitenciar
de tip inchis. Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din data de 01.03.2004
urmare a casarii partiale a sentintei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau
din 07.10.2003 s-a pronuntat o noud hotarire stabilindu-i lui Radulov lurie pe
art.17, 88 pct. 1,34,6,7,8,9; 17,1588 pct.1,4,6,7,8;, 74/2 al.l; 39 Cod penal
pedeapsa sub forma de detentiune pe viata. Conform deciziei Curtii Supreme de
Justitie din 07.11.2011 s-a mentinut fara modificari decizia Colegiului penal al
Curtii Supreme de justitie din 01.03.2004. Conform incheierii Judecatoriei Orhei
sediul Rezina din 23.09.2022 in conditiile art.473/4 CPP se reduce pedeapsa cu
616 zile.

Sentinta a intrat in vigoare la 01.03.2004. Inceputul termenului:04.04.2001
Anterior cu antecedente penale.



Liberarea conditionata a acestuia inainte de termen dupa executarea pentru
comiterea unei infractiuni exceptional de grava, dupa executarea a 25 din
termenul de pedeapsa ce reprezinta data de 04.04.2026 iar potrivit art.473/4 CPP
cu includerea a 616 zile art.91 CP decurge la data de 27.07.2024.

La data de 28.06.2024 condamnatul Radulov lurte *****a executat real: 23
ani 9 luni 25 zile.

La data de 29.01.2025 condamnatul Radulov lurie *****q executat efectiv:
25 ani 6 luni 3 zile potrivit art.473/4 CPP cu includerea a 616 zile.

Raportul de evaluare despre realizarea Programului individual de executare
a pedepsei penale a fost aprobat cu , realizarea Programului individual de
executare a pedepsei penale, are un comportament pozitiv”.

Nu dispune de prejudiciu moral si material, cauzat de infractiune.

In urma examindrii actelor din dosarul personal al acestuia, membrii
comisiei au votat de a intocmi demersul §i a expedia materialele in instanta de
judecata sediul Rezina in privinta condamnatului Radulov lurie *****privind
posibi aplicarii prevederilor art.91 Cod Penal, liberarea conditionata de pedeapsa
inai termen, in legatura cu faptul intrunirii conditiilor legale.

Invoca autorul prevederile art. 266, 267 din Codul de executare, art. 91 Cod
penal, art.469 alin.(1) pct.2) al Codului de procedura penala si solicitd examinarea
penal a condamnatului Radulov Turie ***#% g n ####%

La demers au fost anexate: Copia sentintei Colegiului penal al Curtii de Apel
din 07.10.2003 pe 13 file; Copia dispozitivului deciziei Curtii Supreme de Justitie
din 01.03.2004 cu dispozitia de executare pe 3 file; Copia deciziei Curtii Supreme
de Justitie din 07.11.2011 pe 17 file; Copia incheierii Judecatorieir Orhei sediul
Rezina din 23.09.2022 pe 3 file; Copia certificatului cu privire la existenta
prejudiciului cauzat pe 1 fild; Copia certificatului medicalpe 1 fila; Copia extras
din procesul-verbal pe 1 fild; Copia raportului de evaluare pe 1 fila; Copia
certificatului privind sanctiunile si stimularile pe 2 file; copia revendicarii pe 1 fila;
copia formularului de stabilire a factorilor criminogeni si protectivi pe 1 fild; copia
proces-verbal de retinere pe 1 fila.

in sedinta de judecati, reprezentantul penitenciarului a sustinut demersul si a
solicitat admiterea lui.

Condamnatul Radulov Iurie a solicitat de asemenea admiterea demersului. El
a mai declarat cd ispaseste pedeapsa de 24 ani, in curdnd implineste varsta de 62
ani si a iesit din varsta cand poate si inainteze pretentii. In tot acest timp i-au
crescut copiii, nepotii. Tot ce a trebuit de indeplinit el a facut si s-a subordonat
tuturor cerintelor, nu a fost agresiv. Daca existd posibilitatea de a fi eliberat Tnainte
de termen, roaga sa fie aplicatad aceasta lege in privinta sa. Nu va dezamagi.



Avocatul Tatiana Lozovscaia a fost solidara cu reprezentantul penitenciarului
si cu clientul ei, mentiondnd cd demersul penitenciarului este unul motivat si
intemeiat. Tinand cont de faptul cd doar Administratia penitenciarului cunoaste cu
certitudine situatia reald a oricdrui condamnat, considera ca intr-adevar in privinta
lui Radulov lurie este aplicabil art.91 din Codul penal. Mai mult, condamnatul a
trecut toate comisiile, la materialele cauzei este anexata caracteristica acestuia, lista
programelor individuale realizate. Anterior, a anexat la demers si actele prin care
se confirma faptul ci Radulov Iurie intruneste conditiile art.91 din Codul penal. in
Codul penal au intervenit modificari, ceea ce denota ca statul oferd posibilitate
condamnatilor o sansa de a se integra in societate. Considera ca prin aplicarea
articolului respectiv se va urmari scopul acestuia. Avand in vedere cele expuse,
considera ca demersul penitenciarului urmeaza a fi admis.

Examinand plangerea condamnatului si documentele prezentate, audiind
opiniile participantilor la proces, instanta de judecata atesta urmatoarele:

Radulov Iurie a fost condamnat la 07.10.2003 prin sentinta colegiului, penal
al Curtii de Apel Chisinau conform art.74/2 al.1; 17; 88 pct.1,3,4,6,7,8,9; 17,15-88
pct.1,4,6,7,8; 17-116 al.2; 209 al.2; 227 al.2; 39 Cod Penal, la 25 ani privatiune de
libertate, fara confiscarea averii cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din data de 01.03.2004, mentinuta
potrivit deciziei Curtii Supreme de Justitie din 07.11.2011, urmare a casarii partiale
a sentintei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 07.10.2003 s-a
pronuntat o noud hotarire stabilindui-se lui Radulov Iurie pe art.17, 88 pct.
1,34,6,7,8,9; 17,15,88 pct.1,4,6,7,8; 74/2 al.l; 39 Cod penal pedeapsa definitiva sub
forma de detentiune pe viata.

Sentinta a intrat in vigoare la 01.03.2004, inceputul termenului fiind
consideratad data de 04.04.2001.

Conform incheierii Judecatoriei Orhei sediul Rezina din 23.09.2022 in baza
art.473* din Codul de procedura penala s-a redus pedeapsa lui Radulov Turie cu 616
zile. Hotararea data este definitiva.

Potrivit art.91 alin.(1)-(3) din Codul penal, persoanei care executa pedeapsa
cu inchisoare i se poate aplica liberarea conditionata de pedeapsa inainte de
termen daca a realizat programul individual de executare a pedepsei, a reparat
integral daunele cauzate de infractiunea pentru care a fost condamnata, cu
exceptia cazului cind dovedeste ca nu a avut nici o posibilitate sa le indeplineasca,
si daca se constata ca corectarea ei este posibila fara executarea deplina a
pedepsei. Persoana poate fi liberata, in intregime sau partial, si de pedeapsa
complementara. Aplicind liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen,
instanta de judecata il poate obliga pe condamnat sa indeplineasca obligatiile
prevazute la art.90 alin.(6) in termenul de pedeapsa ramas neexecutat. Liberarea
conditionata de pedeapsa inainte de termen se aplica condamnatilor de catre



instanta de judecata de la locul de executare a pedepsei, in baza demersului
institutiei care pune in executare pedeapsa, la cererea condamnatului sau a
aparatorului acestuia in conditiile prevazute la art.266 si 267 din Codul de
executare si numai dupd respectarea procedurii extrajudiciare stabilite.

Potrivit alin.(5) al articolului citat, persoana care executa pedeapsa
detentiunii pe viata poate fi liberata conditionat de pedeapsa inainte de termen
daca instanta de judecata va considera ca nu mai exista necesitatea executarii de
mai departe a pedepsei §i daca aceasta persoana a executat efectiv cel putin 25 de
ani de inchisoare, fara a se lua in calcul compensarea privilegiata a zilelor de
munca.

Potrivit art.266 alin.(1) si (2) din Codul de executare, in cazul in care
condamnatul intruneste conditiile prevazute in art.91 si 92 din Codul penal,
administratia locului de detinere sau comandamentul militar, dupa caz, adopta, in
termen de o luna, o hotarire privind propunerea pentru liberarea conditionata de
pedeapsa inainte de termen sau pentru inlocuirea partii neexecutate din pedeapsa
cu o pedeapsa mai blinda sau privind refuzul in acest sens. Propunerea pentru
liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen sau pentru inlocuirea partii
neexecutate din pedeapsa cu o pedeapsa mai blinda se depune, in termen de 5 zile
de la data adoptarii hotaririi, la instanta de judecata in a carei raza teritoriala se
afla locul de detinere.

Urmare a cercetarii judecatoresti, instanta de judecata a constatat indeplinirea
procedurii prealabile ca si conditie premergatoare necesar a fi intrunita pentru
admisibilitatea cererii de aplicare a prevederilor art.91 din Codul penal.

Potrivit lucrarilor dosarului, la data de 29.01.2025 condamnatul Radulov Iurie
*axxxa executat efectiv 25 ani 6 luni 3 zile, constituind un termen mai mare decat
cel minim necesar cerut de art.90 alin.(5) al Codului penal.

Instanta de judecata atrage atentia cd pe parcursul executdrii pedepsei,
condamnatul a fost sanctionat de doar 5 ori si stimulat de 32 de ori.

In orice caz, instanta tine cont de evaludrile ficute de comisia speciald a
penitenciarului din care rezulta realizarea Programului individual de executare a
pedepsei penale, si comportamentul pozitiv al condamnatului.

Instanta de judecatd constatd cd, condamnatul a realizat si programul
individual de executare a pedepsei.

La fel, potrivit certificatului privind existenta prejudiciului, se atesta ca
Radulov lurie, nu are de achitat despagubiri cauzate prin infractiunile pentru care a
fost condamnat.

Condamnatul nu detine grad de dizabilitate, nu se afld la evidentd medicala si
nu a fost supus tratamentului pentru consum de droguri sau alcoolismului.

In consecinta, instanta de judecatd nu are temei de a crede cd, corectarea lui
Radulov Iurie nu ar fi posibila fara executarea deplina a pedepsei.



Instanta de judecatd tine cont si de consideratiunile Curtii Europene a
Drepturilor Omului care in practica sa a hotarat cd a fost incalcat art.3 din
Conventie 1n ceea ce priveste pedeapsa detentiunii pe viatd aplicata reclamantului,
fara posibilitatea acordérii liberdrii conditionate, constatdind ca in lipsa unui
mecanism de reexaminare, pedeapsa detentiunii pe viatd aplicata reclamantului
constituia o pedeapsd ireductibild care constituia un tratament inuman (Ocalan
impotriva Turciei (nr. 2), 2014, pct. 199-207).

In acelasi timp, Curtea Europeani a Drepturilor Omului nu a constatat nici o
incdlcare a art.3 din Conventie (Bodein impotriva Frantei, 2014, pct. 53-62),
considerand cd legislatia nationald care prevede un mecanism de verificare a
pedepselor cu detentiune pe viata, era suficient, avand in vedere marja de apreciere
lasata statelor in domeniul justitiei penale si al stabilirii pedepselor. Curtea a aratat
in special cd legislatia franceza prevedea efectuarea controlului judiciar cu privire
la situatia persoanei condamnate si o eventuald modificare a pedepsei dupa 30 de
ani de inchisoare. Curtea a considerat ca un astfel de control, menit sa evalueze
periculozitatea persoanei private de libertate si sa analizeze modul in care s-a
schimbat comportamentul acesteia In timpul executdrii pedepsei, excludea orice
incertitudine cu privire la existenta unei ,,perspective de punere in libertate” inca
de la Inceputul executarii pedepsei.

Reiesind din cele expuse mai sus, conducandu-se de prevederile art.469
alin.(1) p.1), art.471, 472 din Codul de procedura penald instanta de judecata
considera intemeiat demersul directorului Penitenciarului nr.17 Rezina, hotaraste
despre necesitatea admiterii lui si dispune in temeiul art.91 din Codul penal,
liberarea conditionatd Tnainte de termen a lui Radulov lurie *#*%¥g n ***** cy
stabilirea fata de acesta a urmatoarelor obligatiuni:

- sa se prezinte la biroul de probatiune din raza teritorialda unde isi are
domiciliul in termen de 5 zile de la liberare, pentru a fi inregistrat la evidenta la
locul de domiciliu;

- sd nu-si schimbe domiciliu fara consimtdmantul biroului de probatiune din
raza teritoriala unde isi are domiciliul;

- sa participe la programe probationale.

Incheierea cu drept de recurs la Curtea de Apel Nord in termen de 15 zile,
prin intermediul judecatoriei Orhei sediul Rezina.

Judecator, Igor NEGREANU



