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Republica Moldova
Judecatoria Orhei sediul Rezina
incheiere
19.11.2024
or.Rezina

Instanta de judecatd avand in componenta:

Presedinte de sedinta, judecétor de instructie Igor Negreanu

Grefier Natalia Bernevec

Cu participarea:

Traducatorului Vera Cotovschi

Reprezentantului Penitenciarului nr.17 Rezina Vasile Dabija

Condamnatului Glec Alexandru si aparatorului sdu avocatul Aliona Dragomir

a examinat in sedintd judiciard publica demersul din 12.09.2024 a directorului Penitenciarului
nr.17 Rezina privind aplicarea prevederilor art.91 din Codul penal in privinta condamnatului
Glec Alexandru.

Potrivit demersului la data de 30.08.2024 Comisia penitenciara a Penitenciarului nr.17
Rezina a examinat posibilitatea liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen in temeiul
art.91 din Codul Penal a condamnatului la detentiune pe viata Glec Alexandru a.n.***** in
baza cererii acestuia in urma careia s-au stabilit urmatoarele: condamnatul Glec Alexandru, a
fost condamnat la data de 19.03.1999 de catre Judecdatoria regional Odessa pentru savarsirea
infractiunilor prevazute de articolele 93 lit a,l; 70; 222 alin.(1); 19 alin.(4) si (6);17; 93 lit. a si
e, 257 si 71 din Codul Penal al Ucrainei la pedeapsa cu moartea. Conform deciziei Curtii de
Apel al regiunii Nicolaev din 24.03.2014 anuleaza sentinta Judecatoriei regionala Odesa din
19.03.1999 si i se stabileste pedeapsa cu detentiune pe viata. Conform incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 25.01.2019 admite demersul Ministerului R. Moldova si cererea condamnatului
condamnat prin sentinta penala din 24.03.2014 pronuntata de Curtea de Apel a regiunii
Nicolaev R. Ucraina cu stabilirea unei pedepse sub forma de inchisoare conform articolelor 145
alin.(2) lit. b)si j); 27, 145 alin.(2) lit. b) si j); 283; 84 alin.(1); 85alin.(4) prin cumularea
pedepsei stabilite prin sentinta Judecatoriei regiunii Odessa, R. Ucraina din 19.03.1999) Cod
Penal la detentiune pe viatd, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis. Conform
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 12.11.2020 admite demersul Ministerului Justitiei R.
Moldova a reduce termenul de executare a pedepsei durata arestului preventiv din 01.09.1997
pana la 15.07.1999 si din 24.02.2006 pana la 23.12.2015 cu 4270 zile, Decizia Curtii Supreme
de Justitie din 16.03.2021 mentine fara modificari incheierea Curtii de Apel Chisinau din
12.11.2019. Conform incheierii Curtii de Apel Chisinau din 24.03.2022 admite cererea
condamnatului de explicare a modului de punere in executare a deciziei Curtii de Apel Chisinau
din 12.11.2020 adica reducerea pedepsei cu 4270 zile vor f calculate ca zile efectiv executate la
termenul de pedeapsa.

Sentinta a intrat in vigoare -11.02.2019. Inceputul termenului: 01.09.1997, anterior pand
la condamnare fara antecedente penale.



Liberarea conditionata a acestuia inainte de termen dupd executarea pentru comiterea
unei infractiuni exceptional de grave, dupa executarea a 30 ani efectiv din termenul de pedeapsa
ce reprezintd (adica la data de 01.09.2027 iar cu includerea a 4270 zile la data de 20.12.2015).

La 30.08.2024 condamnatul Glec Alexandru a executat real 27 ani.

La 30.08.2024 condamnatul Glec Alexandru a executat efectiv: 38 ani 8 luni si 26 zile cu
includerea in termenul de pedeapsa a 4270 zile.

Raportul de evaluare despre realizarea Programului individual de executare a pedepsei
penale a fost aprobat cu mentiunea ,,a realizat Programul individual de executare a pedepsei
penale, are un comportament pozitiv”.

Condamnatul nu dispune de prejudiciu material sau moral cauzat conform Sentintei de
condamnare.

In urma examindrii actelor din dosarul personal al acestuia membrii comisiei unanim au
votat de a intocmi demersul si a expedia materialele in instanta privind aplicarea prevederilor
art.91 din Codul penal in privinta condamnatului Bejan Serghei, in legatura cu faptul intrunirii
conditiilor legale.

Conducandu-se de prevederile art.266, 267 din Codul de executare, art.91 din Codul
penal, art.469 alin.(1) pct.2) din Codul de procedura penala solicita examinarea posibilitatii
liberarii conditionate de pedeapsa inainte de termen in temeiulart.91 din Codul penal a
condamnatului Glec Alexandru, a.n. *****

In sedinta de judecati reprezentantul penitenciarului a sustinut demersul inaintat si a
declarat ca condamnatul fiind examinat de catre comisia specialda din cadrul Penitenciarului
nr.17 Rezina, a fost aprobat raportul de evaluare in care s-a atribuit calificativul precum ca
condamnatul a realizat programul individual de executare a pedepsei penale si are un
comportament pozitiv. Condamnatul nu dispune in mod solidar de prejudiciu moral sau material
iar in urma examinarii materialelor acumulate in cadrul comisiei penitenciarului, s-a constatat ca
condamnatul Intruneste conditiile prevazute de art.91 din Codul penal. Condamnatul a executat
efectiv 38 ani Inchisoare si in urma cercetarii materialelor din dosar, s-a confirmat repetat ca
condamnatul Intruneste conditiile prevazute de art.91 din Codul penal si considerd ca demersul
este pasibil de a fi admis.

Condamnatul 1n sedinta de judecata a solicitat sa fie admis demersul penitenciarului si sa 1i
fie acordatd sansa sd-si vadd nepotii si sd corecteze ceva in situatia lui, promitand sa
indeplineasca toate cerintele care ii vor fi impuse.

Avocatul a sustinut demersul inaintat si a declarat ca il considerd intemeiat si fondat. Mai
mult, in cadrul sedintei a prezentat o declaratie din partea persoanei care confirma faptul ca in
cazul in care condamnatul urmeaza a fi eliberat din detentie, acesta are un loc de domiciliu cum a
mentionat si reprezentatul penitenciarului, condamnatul a executat mai mult de 37 ani de
detentie, a fost o singurd data condamnat, prejudiciu moral sau material nu are, condamnatul este
pensionar, are varsta de 68 ani, a solicitat admiterea demersului si liberarea conditionata inainte
de termen.

Instanta de judecata, examinand materialele prezenatate, inclusiv dosarul personal al
condamnatului, audiind participantii la proces, atesta urmatoarele:

Prin sentinta penala din 24.03.2014 pronuntata de Curtea de Apel a regiunii Nicolaev,
Ucraina, cu aplicarea dispozitiilor sentintei Judecatoriei regionale Odessa din 19.03.1999.
condamnatului Glec Alexandru i-a fost aplicata pedeapsa de detentie pe viatd, pentru savarsirea
infractiunilor prevazute de art.93 lit. a), n), art.70. art.222 alin. (1). art. 19 alin. (4). (6). art. 17,



93 lit. a), n), 3). art. 42. art. 17 alin. (2). art. 93 lit. a), e). art. 93 lit. a), e) din Codul Penal al
Ucrainei.

Potrivit incheierii Curtii de Apel Chisindu din 25.01.2019, la demersul Ministrului Justitiei
al Republicii Moldova si cererii condamnatului, a fost acceptat transferul lui Glec Alexandru
condamnat prin sentinta penala din 24.03.2014. pronuntatd de Curtea de Apel a regiunii
Nicolaev, Ucraina cu aplicarea dispozitiilor sentintei Judecdtoriei regionale Odessa din
19.03.1999 condamnatului i-a fost aplicatd pedeapsa de detentie pe viatd, pentru savarsirea
infractiunilor prevazute de art.93 lit. a), ), art.70, art.222 alin.(1), art.19 alin.(4), (6), art.17, 93
lit.a), n), 3), art.42, art.17 alin.(2), art.93 lit. a), e), art.93 lit. a), e) din Codul Penal al Ucrainei (in
redactia anului 1960) si art.257, 71 din Codul Penal al Ucrainei (in redactia anului 2001), pentru
ispasirea pedepsei penale In institutiile penitenciare ale Republicii Moldova cu aplicarea
procedurii continudrii executdrii pedepsei, in cazul acceptarii transferului de catre organele
competente ale statului de condamnare si considerat condamnat prin sentinta penala din
24.03.2014, pronuntatd de Curtea de Apel a regiunii Nicolaev, vinovat de comiterea
infractiunilor prevazute de art.145 alin.(2) lit. b), j) Cod penal al RM, cu stabilirea unei pedepsei
sub forma de inchisoare pe un termen de 15 ani, de art.art.27, 145 alin.(2) lit. b), j) Cod penal al
RM, cu aplicarea art.81 alin.(3) Cod penal al RM, stabilindu-i se pedeapsa sub forma de
inchisoare pe un termen de 14 ani, de art.283 Cod penal al RM, cu stabilirea unei pedepse sub
forma de inchisoare pe un termen de 10 ani. In temeiul art.84 alin.(I) si art.85 alin.(4) din Codul
penal al RM, prin cumularea pedepsei stabilite prin sentinta Judecatorii regiunii Odessa, Ucraina
din pedeapsa definitiva sub forma de detentiune pe viata, cu executarea pedepsei in penitenciar
de tip inchis.

In baza Incheierii Curtii de Apel Chisinau din 11.11.2019 condamnatului i s-a mai adiudat
termenul executarii pedepsei calculat din data de 25.01.2019 cu includerea de la 01.09.1997
pana la data 25.02.2006 si de la 25.02.2006 pana la 25.01.2019.

Conform incheierii Curtii de Apel Chisindau din 12.11.2020 condamnatului i s-a redus
termenul de executare a pedepsei durata arestului preventiv din 01.09.1997 pana la 15.07.1999 si
din 24.02.2006 pana la 23.12.2015 cu 4270 zile.

Potrivit art.91 alin.(1)-(3) persoanei care executa pedeapsa cu inchisoare i se poate
aplica liberarea conditionata de pedeapsd inainte de termen daca a realizat programul
individual de executare a pedepsei, a reparat integral daunele cauzate de infractiunea pentru
care a fost condamnata, cu exceptia cazului cind dovedeste ca nu a avut nici o posibilitate sa le
indeplineasca, si daca se constata ca corectarea ei este posibila fara executarea deplind a
pedepsei. Persoana poate fi liberata, in intregime sau partial, si de pedeapsa complementara.
Aplicind liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen, instanta de judecata il poate
obliga pe condamnat sa indeplineasca obligatiile prevazute la art.90 alin.(6) in termenul de
pedeapsa ramas neexecutat. Liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen se aplica
condamnatilor de catre instanta de judecata de la locul de executare a pedepsei, in
baza demersului institutiei care pune in executare pedeapsa, la cererea condamnatului sau a
aparatorului acestuia in conditiile prevazute la art.266 si 267 din Codul de executare si numai
dupa respectarea procedurii extrajudiciare stabilite.

Potrivit alin.(5) al articolului citat, persoana care executda pedeapsa detentiunii pe viata
poate fi liberata conditionat de pedeapsa inainte de termen daca instanta de judecata va
considera ca nu mai exista necesitatea executdarii de mai departe a pedepsei si daca aceasta
persoand a executat efectiv cel putin 30 de ani de inchisoare, fara a se lua in calcul
compensarea privilegiata a zilelor de munca.



Potrivit raportului de evaluare prezentat de reprezentantul Penitenciarului nr.17 Rezina,
inceputul termenului de executare a termenului de pedeapsa stabilit lui Glec Alexandru este
01.09.1997. Astfel, instanta conchide cd Glec Alexandru, la ziua inaintdrii demersului in
instantd, avea executat efectiv un termen mai mare decat 30 ani de inchisoare astfel conditia
executarii efective a termenului de pedeapsa, prevazuta de art.90 alin.(5) Codului penal este
intrunita.

Totodatd instanta conchide ca condamnatul a realizat programul individual de executare a
pedepsei iar corectarea lui, de principiu ar fi posibild fara executarea deplina a pedepsei.

Din materialele prezentate instantei rezultd ca condamnatul a realizat cu succes programul
individual de executare a pedepsei, participand la toate cele 5 programe planificate.

La fel, potrivit certificatului privind existenta prejudiciului, se atesta ca Glec Alexandru nu
dispune de daune cauzate prin infractiunea pentru care a fost condamnat.

Instanta de judecata mentioneaza ca in fond, demersul directorului Penitenciarului nr.17
nici nu este unul suficient de motivat pentru a fi supus criticii sub un aspect anumi ci in el sunt
descrise doar actele de condamnare ale detinutului si calculele matematice ale unor termene, cu
mentiunea de Intrunire a conditiilor strict legale, fapte pe care instanta de judecatd de fapt nici nu
le respinge.

In mod similar, instanta de judecati nu combate nici argumentele condamnatului si ale
aparatorului sau insotite de unele probe confirmative, legat de comportamentul condamnatului
pe parcursul detentiei sau de sansele si perspectivele sale de reincadrare in societate dupa o
eventuald eliberare.

Insa dupd cum rezulti din dispozitia art.91 alin.(1) Cod penal, persoanei care executi
pedeapsa cu inchisoare i se poate aplica liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen.
Operand cu termenul i se poate”, leguitorul a definit aceastd institutie nu ca fiind una
imperativa si obligatorie de a fi aplicatd la intrunirea efectiva a conditiilor stipulate, dar ca una
discretionara.

Deci intrunirea tuturor conditiilor prevazute de lege pentru aplicarea institufiei liberarii
conditionate inainte de termen nu poate fi privita si tratatd in tandem si indispensabil 1n aceeasi
directie, cu cea a dreptului discretionar oferit de lege judecatorului, instanta de judecata facand o
distinctie clara intre aceste doud aspecte.

Intai de toate, liberarea conditionati inainte de termen a condamnatului este un drept si o
rezerva in atitudine a instantei de judecatd, dar nu o obligatie si aceasta se aplica in situatia in
care instanta de judecatd va considera posibila corectarea condamnatului fara executarea deplina
a pedepsei. Circumstantele in cauza denota ca liberarea conditionata inainte de termen solicitata
in interesele condamnatului este prematurd si contrard scopului pedepsei penale, la moment
nefiind posibila reintegrarea condamnatului in societate, deoarece acest lucru nu va contribui la
restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului si prevenirea comiterii de catre acesta a
unor noi infractiuni.

Instanta de judecatd concluzioneaza despre necesitatea executdrii in continuare de catre
condamnat a pedepsei — detentiune pe viatd, in conditiile in care condamnatul a comis mai multe
infractiuni cu intentie care fac parte din categoria celor grave si exceptional de grave, cu un grad
prejudiciabil sporit, indreptate spre lipsirea de viata a persoanei, pentru care instanta i-a aplicat o
pedeapsa definitiva, detentiune pe viatd, din care condamnatul a ispasit real la momentul
examinarii cauzei, potrivit informatiei prezentate de institutia penitenciard in care se detine, la
data 12.09.2024 - 27 ani fapt ce, in opinia instantei, termenul efectiv executat la situatia actuala



genereazd in mod automat consecinte negative asupra aplicarii in speta a prevederilor art. 91 Cod
penal.

Astfel, la caz, instanta conchide ca nu denotd altceva decat examinarea prematura a
solicitarii chestiunilor imperioase ce vizeazd mecanismul prevazut de art. 91 Cod penal, or,
executarea In continuare a pedepsei penale in mediul carceral va asigura pe deplin functia
pedepsei penale de corectare si reeducare a condamnatului, ceea ce la moment inca nu si-a pus
amprenta asupra personalitdtii sale.

Totodata, instanta tine cont si de faptul cd Glec Alexandru a fost condamnat pentru
comiterea unor infractiuni din randul celor grave si exceptional de grave, de gradul sporit de
pericol al faptelor comise de catre ultimul, si concluzioneaza ca la momentul actual, unica solutie
in vederea asigurarii interesului general al societdtii se va realiza prin continuarea executarii
pedepsei penale sub forma de detentiune pe viata.

Luind in considerare cele constatate, instanta, conchide cd condamnatul nu intruneste
definitiv conditiile art.91 Cod Penal privind liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen,
nefiind Intrunitd conditia ce vizeaza dovada faptului c@ corectarea condamnatului este posibila
fara executarea in continuare a pedepsei.

In ce priveste argumentele autorului demersului si ale condamnatului dimpreund cu
aparatorul sau, referitor la faptul ca Glec Alexandru,,a executat programul individual, a ispasit
partea fractionara necesard, comportamentul pozitiv, de catre instantd nu pot fi acceptate,
deoarece chestiunile invocate nu pot fi predominante si nu pot prevala asupra scopului final pe
care-l poartd in sine pedeapsa penala si anume, prevenirea comiterii pe viitor de catre cel
condamnat a altor fapte social-periculoase, dat fiind ca anterior a fost in conflict cu legea penala,
nu constientizeaza pe deplin efectul lezarii relatiilor sociale ocrotite de legea penald, fapt pentru
ce condamnatul urmeaza sa continue executarea pedepsei detentiune pe viata in mediul carceral.

Astfel, folosind dreptul discretionar, instanta conchide cd demersul urmeaza a fi respins.

Conform art.61 alin.(2) Cod penal, pedeapsa penald are drept scop inclusiv restabilirea
echitatii sociale. Ori, la caz, prin executarea efectiva doar a mai mult de 38 de ani Inchisoare, iar
real — a doar 27 de ani, echitatea sociald nu poate fi restabilitd, demersul fiind unul prematur.

Avand in vedere motivele invocate mai sus, conducandu-se de prevederile art.91 din Codul
penal, art.469 alin.(1) pct.1), art.471-472 Cod procedurd penald, instanta de judecatd respinge
demersul directorului Penitenciarului nr.17 Rezina privind aplicarea prevederilor art.91 din
Codul penal 1n privinta condamnatului Glec Alexandru.

Incheierea cu drept de recurs la Curtea de Apel Bilti in termen de 15 zile, prin
intermediul judecatoriei Orhei sediul Rezina.

Judecator, Igor NEGREANU



