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HOTARIRE
In numele Legii

Pronuntata public la 25 august 2022 in mun. Orhei
Hotararea intocmita integral la 10 octombrie 2022

Judecatoria Orhei (sediul Central)

Instanta compusa din:

presedintele sedintei, judecatorul Eugeniu Ciubotaru

grefiere Diana  Stovbir, Silvia  Railean,
Marilena Nasalciuc

cu participarea reprezentantului reclamantei, ,,Genesis International” societate
cu raspundere limitatd, avocatul Sergiu Besliu, imputernicit prin mandatul avocatial
seria MA nr.1816555 din 25 ianuarie 2022, a reprezentantei paratei intreprinderea
municipala ,,Servicii Comunal-Locative” Orhei, angajata Olesea Carablut,
imputernicitd prin procura nr. 2/0-01 din 03 ianuarie 2022, dar in absenta
reprezentantului intervenientului accesoriu Consiliul mun. Orhei, citat legal,

in sediul instantei, In sedintda publicd, in limba de stat si in procedura
contencioasa a judecat pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintata de
societatea cu raspundere limitatd ,,Genesis International” impotriva intreprinderii
municipale ,,Servicii Comunal-Locative” Orhei, intervenient accesoriu Consiliul mun.
Orhei cu privire la incasarea datoriei, dobanzii de intarziere si compensarea
cheltuielilor de judecata, -

aconstatat:

Argumentele participantilor la proces:

La 28 ianuarie 2022, societatea cu raspundere limitatd ,,Genesis International” a
inregistrat in Directia evidentd si documentare procesuala a Judecatoriei Orhei (sediul
Central) o cerere de chemare in judecata impotriva intreprinderii municipale ,,Servicii
Comunal-Locative” Orhei cu privire la incasarea datoriei, a dobanzii de intarziere si
compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea pretentiilor respective, reclamanta a indicat ci la 03 aprilie 2018,
intre ,,Genesis International” SRL si IM ,.Servicii Comunal-Locative” Orhei a fost
incheiat contractul de vanzare-cumpadrare a asfaltului nr.03/04-18. Conform pct. 4.5 al



contractului respectiv, termenul de achitare este de 15 zile calendaristice din
momentul livrarii produselor, conform facturii de expeditie.

Ulterior, la 01 aprilie 2019, a fost incheiat contractul de prestare a serviciilor nr.
01/04-19potrivit caruia prestatorul a pus la dispozitia Beneficiarului, utilajul, inclusiv
mecanici, in fiecare luna, 26 zile lucratoare, iar conform pct. 4.2 al contractului
respectiv, achitarea pretului pentru serviciile prestate se efectueaza in termen de 30
zile calendaristice de la data primirii facturii fiscale si a conturilor de plata.

A mai accentuat reclamanta ca in perioada 20 mai 2019 - 05 noiembrie 2021,
dintre ,,Genesis International” SRL si IM ,.Servicii Comunal-Locative” Orhei, au avut
loc tranzactiile, confirmate prin facturi fiscale, potrivit carora reclamantul ,,Genesis
International” SRL a transmis in beneficiul IM ,,Servicii Comunal-Locative” Orhei,
marfa, asfalt si servicii specializate In domeniul asfaltarii drumurilor in suma totalad de
9851668,42 lei.

Societatea comerciald reclamantd a mentionat ca furnizarea marfii si a
serviciilor este confirmatd prin facturile fiscale anexate la cererea de chemare in
judecatd, actul de verificare dintre parti din 31 decembrie 2021, semnat si recunoscut
de ambele parti la suma de 9 851668,42 lei si actul de verificare din 28 ianuarie 2022.

A indicat cd prin facturile fiscale si actele de verificare mentionate, se atesta ca
reclamanta a vandut marfa si a prestat servicii paratei, insd din motive necunoscute,
ultima nu si-a onorat obligatiile privind achitarea sumei restante de 9851668,42 lei.

Prin urmare, SRL ,,Genesis International” a reiterat ca si-a executat integral
obligatiile asumate, vanzand in acest sens IM ,,Servicii Comunal-Locative” Orhei
asfalt si prestand servicii de asfaltare a drumurilor. Executarea integralda si
incontestabild a obligatiunilor asumate de catre reclamantd vis-a-vis de parata, fiind
confirmatd prin semnarea de catre debitor a facturilor fiscale, prin care acceptd plata
sumelor Tn marimea indicata in acestea.

Reclamanta a mai precizat ca in vederea solutionarii litigiului pe cale amiabila,
la 27 septembrie 2021, a solicitat paratei achitarea integrala, in decurs de 5 zile
calendaristice, a sumei datorate, expediind o reclamatie in acest sens, care a fost
receptionata.

Ulterior, la 05 octombrie 2021, parata a emis un raspuns prin care a exclamat
faptul ca recunoaste datoria debitoare fatd de ,,Genesis International” SRL, insd nu
dispune de mijloace financiare pentru achitarea acesteia si nu a indicat vreun termen
concret de restituire.

A mai adaugat reclamanta ca intre partile litigante, la 31 decembrie 2021, a fost
semnat actul de verificare a decontarilor reciproce, unde IM ,.Servicii Comunal-
Locative” Orhei a recunoscut datoria debitoare fata de ,,Genesis International” SRL in
sumad totala de 9 851668,42 lei, prin aplicarea semndturii persoanei responsabile si
aplicarea stampilei institutiei. Astfel, capatul de cerere cu privire la datorie este probat
pe deplin.



Cat priveste pretentia cu privire la incasarea dobanzii de intarziere, reclamanta
facut trimitere la normele legale si anume art. 874 alin. (1)-(2), 942 alin. (2)-(4) al
Codului civil si a mentionat cd solicita incasarea in beneficul reclamantei o dobanda
de intarziere in suma de 2998503,62 lei.

Totodata, a punctat faptul ca a calculat suma dobanzii de intarziere din facturile
neachitate, or, parata intr-un sir de ordine de plata a indicat expres destinatia platii, si
anume achitarea anumitor facturi concrete cu trimitere exactd la numarul si data
facturilor respective. Astfel, aceste facturi, indicate expres in ordinele de plata, nu au
fost luate in consideratie la calculul dobanzii de intarziere si au fost considerate
achitate, inclusiv si in baza art. 875 Cod Civil.

A solicitat reclamanta admiterea actiunii, Incasarea din contul IM ,.Servicii
Comunal-Locative” Orhei, in beneficiul ,,Genesis International” SRL, suma datoriei
de 9 851668,42 lei si a dobanzii de intarziere in suma de 2 998503,62 lei, preum si
compensarea cheltuielilor de judecata.

La 22 iulie 2022, intreprinderea municipalda ,,Servicii Comunal-Locative”
Orhei, a depus o referinta in cuprinsul cdreia a indicat ca potrivit actului de verificare,
la 01 ianuarie 2021, datoria fatd de ,,Genesis International” societate cu raspundere
limitata, de fapt, a constituit 9782081,22 lei.

A mentionat parata ca relatiile contractuale intre partile litigante sunt de o
perioadd destul de indelungati, in care IM ,,Servicii Comunal-Locative” Orhei, in
permanenta, si-a onorat obligatiile contractuale.

A mai reiterat cd neachitarea In termen este cauzatd de faptul cd unul din
beneficiarii principali, care nu si-a onorat obligatiile contractuale este Asociatia
Obsteascd ,,Pentru Orhei”, care a acumulat fatd de paratd o datorie in suma de 12
250850,57 lei.

Referitor la calculul dobanzii de intarziere prezentat de catre ,,Genesis
International” SRL, parata a solicitat respingerea ca neintemeiatd a sumei de 2
998503,62 lei cu titlu de dobanda de intarziere, remarcand ca a efectuat plati cu scopul
stingerii partiale a datoriei, ceea ce denotd ca incerca de a intreprinde masuri pentru a-
si onora obligatiile, iar Incasarea dobanzii de intarziere in suma de 2998503,62 lei, ar
face imposibila continuarea activitatii intreprinderii.

Intr-un final, parita a solicitat respingerea pretentiei cu privire la incasarea
dobanzii de intarziere in sumad de 2998503,62 lei ca fiind ilegald si neintemeiata si
obligarea ,,Genesis International” SRL a stabili un grafic de achitare a datoriei in
suma de 9 782 081,22 lei.

In cadrul sedintei de judecatd din 10 august 2022, reclamanta SRL ,,Genesis
International”, a Tnaintat o cerere de concretizare a actiunii prin care a explicat ca
aceasta se referd la pretentiile ce tin de datoria de baza, din motivul cd dupa adresarea
in instanta de judecata, parata a achitat suma de 48737,20 lei, la 02 februarie 2022 si
respectiv 20850 lei, la 03 februarie 2022 (in total, suma de 69587,20 lei).



A mai punctat ca la noul calcul al dobanzii de intarziere, au fost luate in
consideratie si achitarile dupa adresarea in instanta de judecata, in suma de 69587,20
lei.

Avand in vedere ca parata, urma sa-si execute obligatiile de achitare a sumelor,
in termen de 30 zile de la data primirii facturii fiscale, a constatat ca debitoarea
urmeaza sa achite in beneficiul sau o dobanda de intarziere in suma de 4084277,11 lei.
Totodata, a reiterat ca a calculat suma dobanzii de intarziere din facturile neachitate.
Or, parata, intr-un sir de ordine de platd a indicat expres destinatia platii, si anume
achitarea anumitor facturi concrete cu trimiterea exacta la numarul si data facturilor
respective. Astfel, aceste facturi indicate expres in ordinele de plata nu au fost luate in
consideratie la calcularea dobanzii de intarziere si au fost considerate achitate.

Prin urmare, SRL ,,Genesis International” a solicitat incasarea din contul paratei
IM ,Servicii Comunal-Locative” Orhei a sumei datoriei de 9782081,22 le1, dobanda
de intarziere in suma de 4084277,11 lei si compensarea cheltuielilor de judecata.

In cadrul sedintei de judecati din 10 august 2022, prin incheiere protocolara, a
fost atras in proces, in calitate de intervenient accesoriu, fondatorul piritei, Consiliul
municipal Orhei.

In sedinta de judecati, reprezentantul societitii comerciale reclamante, avocatul
Sergiu Besliu, a sustinut integral cererea de chemare in judecatd si a solicitat sa fie
incasatd de la IM ,,Servicii Comunal-Locative” Orhei, in beneficiul SRL ,,Genesis
International” datoria, dobanda de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata
in cuantumul revendicat prin cererea de concretizare a actiunii.

Reprezentanta paratei, IM ,,Servicii Comunal-Locative” Orhei, angajata Olesea
Carablut, in sedinta de judecata a vociferat cad in principiu, angajatoarea sa recunoaste
actiunea in partea datorieide bazd de baza, doar ca nu este de acord cu incasarea
dobanzii de intarziere, a carei respingere a si solicitat-o.

Reprezentantul intervenientului accesoriu, Consiliul mun. Orhei, fiind citat
legal, fapt confirmat prin avizul de primire a citatiei, in sedinta de judecatd, din
motive necunoscute instantei, nu s-a prezentat (f.d.74, Vol. II).

In conditiile in care procedura de citare legala a partilor si participantilor a fost
respectatd, avand in vedere dispozitiille Codului de procedurd civild, instanta de
judecatd a apreciat posibila examinarea cauzei in lipsa reprezentantului Consiliul
municipal Orhei.

Aprecierea instantei:

Audiind participantii la proces, studiind materialele pricinii, instanta de judecata
considera necesar de a admite actiunea din urmatoarele considerente de fapt si de
drept.

Art. 239 Cod de procedura civila stipuleaza ca hotararea judecatoreasca trebuie
sa fie legala si intemeiata. Instanta isi intemeiaza hotararea numai pe circumstantele
constatate nemijlocit de instanta si pe probele cercetate in sedinta de judecata.



In corespundere cu art. 130 alin. (1) Cod de procedurd civild, instanta
judecatoreasca apreciaza probele dupd intima ei convingere, bazatd pe cercetarea
multiaspectuald, completa, nepartinitoare si nemijlocitd a tuturor probelor din dosar in
ansamblul si interconexiunea lor, calduzindu-se de lege.

Astfel, in sedinta de judecata s-a constatat cu certitudine ca la 03 aprilie 2018,
intre SRL “Genesis International” si IM “Servicii Comunal-Locative” Orhei a fost
incheiat contractul nr. 03/04-18 de vinzare-cumparare prin care reclamanta s-a obligat
sd vanda, iar pirita s-a obligat sa cumpere “’beton asfaltic” (f.d.123-124, Vol.l).

Dupd semnarea contractului sus-mentionat, la 05 iunie 2018, 22 octombrie
2018, 08 mai 2019, au fost intocmite acorduri aditionale la conventia nr. 03/04-18 de
vinzare-cumparare (f.d.125-127,Vol.l).

Ulterior, la 01 aprilie 2019, intre aceleasi parti, a fost incheiat contractul nr.
01/04-19 de prestare a serviciilor, prin care reclamanta s-a obligat sa ofere paratei
diverse mecanisme, in conditiile si termenii de prevazuti de catre Parti (f.d.128-
130,Vol.]).

Dupa semnarea contractului sus-mentionat, au fost intocmite anexe la conventia
nr. 01/04-19 de prestare a serviciilor (f.d.131,132,Vol.I).

Pe perioada valabilitdtii ambelor contracte, intre SRL ”Genesis International” si
IM ”Servicii Comunal-Locative” Orhei au existat relatii comerciale (continue), prin
care prima intreprindere a vindut, sau a prestat servicii celei de-a doua, fapt confirmat
prin delegatii, procese-verbale de receptie a lucrarilor executate si facturile fiscale,
semnate de catre ambele parti (£.d.200-250,Vol.I si f.d.1-26,Vol.1l).

Potrivit actului de verificare a decontarilor dintre SRL “Genesis International”
s IM ”Servicii Comunal-Locative” Orhei, semnat de ambele parti, la 31 decembrie
2021, datoria paratei fatd de compania reclamantd costituia suma de 9851668,42 lei
(£.d.94,95, Vol.I).

Potrivit actului de verificare a decontarilor dintre SRL ”Genesis International”
si IM ”Servicii Comunal-Locative” Orhei, la 28 ianuarie 2022, datoria paratei fatd de
compania reclamanta costituia suma de 9851668,42 lei (£.d.95-98, Vol.l).

Potrivit actului de verificare a decontarilor reciproce dintre SRL “Genesis
International” si IM ”Servicii Comunal-Locative” Orhei, la 01 martie 2022, datoria
paratei fatd de compania reclamantd costituia suma de 9782081,22 lei (£.d.27,28,
Vol.II).

Prin pretentia din 27 septembrie 2021, IM ”Servicii comunal-locative” Orhei a
fost notificata despre necesitatea stingerii datoriei acumulate fatd de SRL “Genesis
International” (f.d.99,Vol.I).

Din raspunsul IM ”Servicii Comunal-Locative” Orhei din 05 octombrie 2021,
rezida ca aceasta a recunoscut datoria debitoare fata de ,,Genesis International” SRL,
insd nu dispune de mijloace financiare pentru achitarea acesteia si a solicitat un
termen suplimentar de restituire (f.d.100,Vol.I).



Relatiile comerciale dintre partile dosarului au perpetuat si au depasit termenul
prevazut in contracte (30 noiembrie 2018 si 31 decembrie 2019), fapt confirmat prin
facturile fiscale la care s-a facut referire supra. Astfel, prin prisma prevederilor art. 7
alin. (2), (4), (5) Cod civil, legea noud este cea care guverneaza speta, adica ul Cod
civil (situatii juridice in curs de realizare si modalitatile de exercitare a obligatiilor).

Enumerand supra circumstantele de fapt si inscrisurile pertinente, conform art.
774 Cod civil, in virtutea raportului obligational, creditorul este in drept sa pretinda de
la debitor executarea unei prestatii, iar debitorul este tinut sd o execute. Prestatia poate
consta in a da, a face sau a nu face, iar potrivit art. 776 Cod civil, obligatiile se nasc
din contract, fapt ilicit (delict) si din orice alt act sau fapt susceptibil de a le produce in
conditiile legii.

Art. 858 alin (1) si (2) Cod civil, stipuleazd ca temeiul executarii rezida in
existenta unei obligatii. Obligatia trebuie executatd in modul corespunzator, cu buna-
credinta, la locul si In momentul stabilit.

Potrivit art. 1108 Cod civil, prin contractul de vinzare-cumparare, o parte
(vinzator) se obliga sd predea un bun in proprietate celeilalte parti (cumparator), iar
aceasta se obliga sa preia bunul si sa plateasca pretul convenit, iar conform art. 111
alin. (1) Cod civil, pretul bunului trebuie sa fie exprimat in bani.

Conform art. 1375 Cod civil, prin contractul de prestari servicii, o parte
(prestator) se obligd sd presteze celeilalte parfi (beneficiar) anumite servicii, iar
aceasta se obligd sa plateasca retributia convenita. Obiectul contractului de prestari
servicii il constituie serviciile de orice natura, iar conform art. 1376 alin. (1) Cod civil,
plata pentru servicii se efectueaza dupa prestarea serviciilor. Daca plata pentru servicii
se calculeaza pe anumite perioade, sumele vor fi acordate dupa incheierea fiecarei
perioade 1n parte.

Pe parcursul examindrii cauzei in fond s-a stabilit fard echivoc cad intre
reclamantd si piritd au fost stabilite raporturi de vinzare-cumparare si prestari servicii
in baza contractelor nr. 03/04-18 de vinzare-cumparare din 03 aprilie 2018 si nr.
01/04-19 de prestare a serviciilor din 01 aprilie 2019.

Conform facturilor fiscale si actelor privind executarea serviciilor (f.d.200-
250,Vol.I si f.d.1-26,Vol.1l), reclamanta, societatea cu raspundere limitata ,,Genesis
International” a vindut beton asfaltic si a prestat (predat mecanisme) IM SCL Orhei
serviciile solicitate.

Din actul final de verificare a decontarilor reciproce, rezida ca la 01 martie
2022, datoria restanti a paritei IM “Servicii comunal-locative” Orhei fatd de
reclamanta SRL ,,Genesis International”, constituia suma de 9782081,22 lei.

Instanta constata cu certitudine existenta acestei datorii, or ansamblul de probe
cercetate 1n sedinta de judecatd dovedesc neechivoc ca pirita nu si-a executat obligatia
ce-i incumba de a achita contravaloarea marfurilor receptionate si a serviciilor
prestate, mai mult ca atat, chiar reprezentanta paratei, in sedinta de judecatd a
recunoscut actiunea.



IM ”Servicii comunal-locative” Orhei nu a prezentat careva probe care ar
demonstra ca aceasta, chiar si dupa receptionarea pretentiei din 27 septembrie 2021,
si-ar fi executat in mod corespunzator, integral, obligatia de achitare a contravalorii
serviciilor receptionate.

Concomitent, este lesne de evidentiat ca prin raspunsul la somatie din 05
octombrie 2021, dar si in sedintele de judecatd, IM “Servicii comunal-locative” Orhei
a recunoscut partial actiunea, nefiind de acord doar cu dobinda de intirziere si
cheltuielile de judecata.

In corespundere cu art. 212 alin. (5) Cod de proceduri civild, in cazul admiterii
renuntarii reclamantului la actiune sau confirmarii tranzactiei, instanta judecatoreasca
pronuntd o incheiere prin care dispune incetarea procesului. Incheierea trebuie si
contind conditiile tranzactiei, confirmate de instanta. In cazul recunoasterii actiunii de
catre pirit si admiterii ei de cdtre instantd, se pronuntd o hotarire de admitere a
pretentiilor reclamantului.

In conformitate cu art. 131 alin. (5) Cod de procedurd civild, renuntarea la
recunoasterea efectuatd in judecatd influenteaza recunoasterea numai daca partea care
a recunoscut faptele dovedeste ca marturisirea lor nu corespunde adevarului, ci este
rezultatul unei erori. Numai in acest caz, recunoasterea isi pierde valabilitatea.

Aplicind prin analogie norma indicatd supra, coroborind circumstantele de fapt
cu cele de jure, instanta conchide ca, la caz, recunoasterea partiala a piritei corespunde
adevarului si va fi pusd la baza calculului din hotarire. In spetd, neechivoc, aceasta
este unica solutie legala si echitabila.

Subsecvent, cu referire la pretentia piritei din referintd de a obliga societatea
comerciald reclamanta de a stabili un grafic de achitare a datoriei in marime de
9782081,22 lei, este elocvent de accentuat cad aceasta nu tine de atributiile instantei de
judecata. Or, esalonarea rambursarii datoriei este un drept al creditorului, care nu
poate fi activat prin forta coercitiva a instantei, ci doar exclusiv la dorinta acestuia, la
orice faza a procesului prin incheierea unei tranzactii de impacare, sau ulterior, la faza
de executare.

De altfel, partile au fost incurajate in solutionarea litigiului pe cale amiabila
(fiindu-le acordat si termen 1n acest sens), dar pozitia reclamantei, vociferatd in
sedintd de judecata, a fost legata de imposibilitatea ajungerii la un numitor comun.

Prin urmare, instanta va admite pretentiile reclamantei si va Incasa din contul
intreprinderii municipale ,,Servicii Comunal-Locativ” Orhei, in beneficiul societatii cu
raspundere limitata ,,Genesis International” datoria in marime de 9782081,22 lei.

Intr-o altd ordine de idei, cu referire la revendicarea de incasarea a dobinzii de
intirziere (reprezentantul reclamantului a solicitat Incasarea acesteia pina la 10 august
2022), art. 39 al Legii pentru punerea in aplicare a Codului civil al Republicii
Moldova nr. 1125-XV din 13.06.2002 (Republicat: Monitorul Oficial al R. Moldova
nr.66-75 art.133 din 01.03.2019) stipuleaza ca dispozitiile art. 942-945 din Codul
civil, introduse prin Legea nr.133/2018, se aplica, incepind cu 1 martie 2019, si



obligatiilor izvorite din contracte incheiate Tnainte de 1 martie 2019 sau din alte
temeiuri survenite inainte de 1 martie 2019.

Potrivit art. 942 alin. (1), (2) din Codul civil, in cazul in care o suma de bani nu
este platita la scadentd, creditorul are dreptul la dobindd de intirziere pentru suma
respectiva din data imediat urmatoare scadentei platii pina la data in care s-a efectuat
plata, la rata prevazuta la alin.(2) ori la o alta ratd prevazuta de dispozitiile legale
speciale. Rata dobinzii de intirziere este egald cu rata prevazutd la art. 874 plus 5
puncte procentuale pe an, in cazul in care debitorul este un consumator, sau 9 puncte
procentuale pe an, in celelalte cazuri.

Pct. 4.5 al contractului nr. 03/04-18 de vinzare-cumparare din 03 aprilie 2018
transant indica cd cumparatorul se obligd sa plateasca pretul marfii in termen de 15
zile calendaristice din momentul livrarii produselor.

Pct. 4.2 al conventiei nr. 01/04-19 de prestare a serviciilor din 01 aprilie 2019
expres stipuleaza cd achitarea pretului pentru serviciile prestate se efectuiaza in
termen de 30 de zile calendaristice de la data primirii facturilor fiscale, sau conturilor
de plata.

La caz, reprezentantul reclamantei in sedinta de judecatd a exclamat ca clienta
sa a optat pentru termenul de punere in intirziere, mai avantajos piritei, anume cel de
30 de zile.

Daca nu executd obligatia la scadentd (in termenul prevazut), debitorul se
considera in intirziere la expirarea acestuia, fard a mai fi neceasard indeplinirea
vreounei formalititi. Astfel, instanta conchide ca IM SCL Orhei se afli in intirziere.
Conform tabelului prezentat, reclamanta a calculat o dobinda de intirziere in suma de
4084277,11 lei, care pretinde a fi incasata din contul piritei In beneficiul societitii cu
raspundere limitata ,,Genesis International” (f.d.31-70,Vol.II).

Calculul include consecutiv si corespunzator, sumele incluse in facturile de
plata, ajunse la scadenta.

In aceeasi ordine de idei, instanta conchide ci nu poate retine argumentul piritei
precum cd contractele incheiate intre parti nu prevad o clauzd penald cu privire la
aplicarea dobinzii de intirziere, deoarece art. 942 alin. (4) Cod civil reglementeaza ca
in cazul in care s-a stipulat o clauza penala, creditorul poate sa ceard, la alegere, fie
dobinda de intirziere calculatd conform dispozitiilor prezentului articol, fie penalitatea
pentru intirziere. De asemenea, creditorul poate cere despagubiri pentru prejudiciul
cauzat in partea neacoperita de dobinda de intirziere.

Astfel, in spetd, reclamanta (creditoarea), in virtutea prerogativelor oferite de
lege, si-a exprimat fara ambiguitati optiunea pentru incasarea de la debitoare anume a
dobinzii de intirziere.

Mai mult, instanta noteazd cad alegatiile piritei cu referire la ilegalitatea si
netemeinicia pretentiei de Incasare a dobinzii de intirziere sunt apreciate critic,
deoarece revendicdrile reclamantei au un izvor licit si sunt fondate pe prevederile
legale. Or, dobinda de intirziere este prevdzuta expres de lege si reprezintd o




modalitate de raspundere pentru neexecutarea la timp a obligatiei de plata. Astfel, la
juxtapunerea intereselor creditorului si situatiei defavorabile a debitorului, legiuitorul
a optat pentru apdrarea primului, deoarece daca situatia precara a celui ce s-a obligat
este creata de factori terti raportului partilor, atunci neacoperirea prejudiciului cauzat
creditorului prin neexecutare, ar putea crea acestuia, 1n viitor, dificultati
insurmontabile anume din cauza celui in care a avut Incredere (debitor) si care trebuie
sa acopere toate pagubele cauzate prin actiunile sale. Cu alte cuvinte, prevaleaza
protejarea intereselor si drepturilor creditorilor prejudiciati.

Mai mult, in cazul pretinderii dobinzii de intirziere, creditorul nu trebuie sa
dovedeasca vreun prejudiciu, iar debitorul, la rindul sdu, nu are dreptul sa faca dovada
ca prejudiciul suferit de creditor ca urmare a intarzierii platii ar fi mai mic.

Tot aici, trebuie de accentuat ca dobinda de intirziere in niciun caz nu poate fi
apreciatd ca un prejudiciu, In sensul eronat invocat de piritd in referintd, intrucit este
expres prevazutd de lege, are temei licit, putea fi prevazutd inca de la inceputul
asumarii obligatiei de platd si pentru debitor reprezintd si derivd din obligatie, nu
dintr-un drept, sau interes.

Consecutiv, instanta mai puncteaza ca alegatia cu privire la blocarea activitatii
piritei si ipotetica lipsa in conturile bancare ale IM SCL Orhei a surselor banesti
necesare pentru achitarea datoriei rezultate din contractele incheiate cu SRL ”Genesis
International” (imposibilitatea subiectiva, sau imposibilitatea Tn general de a executa o
anumitad obligatie), nu poate servi drept temei pentru eliberarea acesteia de achitarea
dobinzii de intirziere.

La acelasi capitol, instanta noteaza cd dobanda de intarziere nu reprezintd o
varietate a penalitatii si se include in continutul datoriei. Din aceste considerente,
dobanzii de intarziere nu 1 se pot aplica regulile cu privire la reducerea clauzei penale.

Asadar, tinind cont de faptul ca dobinda de intirziere are un caracter
compensator §i reprezinta o remuneratie pentru folosirea capitalului acordat de catre
creditor debitorului, instanta constatd ca suma de 4084277,11 lei cu titlu de dobinda
de intirziere acopera toate eventualele pierderi in legaturd cu neexecutarea in termen a
obligatiilor de catre debitor, cit si posibilul venit ratat. Deci, in aceasta parte, actiunea
este intemeiata si va fi admisa in cuantumul solicitat.

In partea ce tine de compensarea cheltuielilor de judecati, instanta remarca ci
in conformitate cu prevederile art. 94 alin. (1) din Codul de procedura civila, instanta
judecatoreasca obligd partea care a pierdut procesul sa plateasca, la cerere, partii care
a avut cistig de cauza cheltuielile de judecata. Daca actiunea reclamantului a fost
admisa partial, acestuia i se compenseaza cheltuielile de judecatd proportional partii
admise din pretentii, iar piritului — proportional partii respinse din pretentiile
reclamantului.

Prin continutul ordinului de plata nr. 2030 din 26 ianuarie 2022 (f.d.2), instanta
de judecata a stabilit cu certitudine ca reclamanta a achitat taxa de stat in cuantum de
50000 (cincizeci mii) lei.




Astfel, retindnd culpa procesuald a piritei in initierea litigiului respectiv,
deoarece reclamanta a suportat cheltuieli de judecare a pricinii legate cu achitarea
taxei de stat in cuantum de 50000 lei, tinind cont de faptul ca pretentiile reclamantei s-
au dovedit a fi intemeiate, instanta de judecatd admite pretentia SRL “Genesis
International” privind incasarea din contul IM SCL Orhei a cheltuielilor de judecare a
pricinii legate cu achitarea taxei de stat si compenseaza prin incasarea din contul IM
SCL Orhei in beneficiul SRL ”Genesis International” suma de 50000 lei cu titlu de
cheltuieli de judecare a pricinii legate cu achitarea taxei de stat.

Subsecvent, in corespundere cu art. 96 Cod de procedurd civild, instanta
judecatoreascd obliga partea care a pierdut procesul sd compenseze partii care a avut
cistig de cauza cheltuielile ei de asistenta juridicd, in masura in care acestea au fost
reale, necesare si rezonabile.

(11) Cheltuielile mentionate la alin. (1) se compenseaza partii care a avut cistig
de cauza daca aceasta a fost reprezentata in judecatd de un avocat.

Instanta a constatat cd reclamanta, SRL “Genesis International” a fost
reprezentat 1n instanta de catre avocatul Sergiu Besliu (f.d.4).

Conform cererii de chemare 1n judecatd se revendicd compensarea cheltuielilor
de asistenta juridica in marime de 25000 lei. Bonul de platd nr. 1428 din 26 ianuarie
2022 (f.d.3), dovedeste neechivoc ca reclamanta a achitat avocatului pentru
reprezentarea intereselor In prezenta cauza civila anume aceasta suma.

Prin prisma aplicdrii normelor precitate dar si a Hotaririi Plenului Curtii
Supreme de Justitie nr. 6 din 24.12.2012 privind modificarea si completarea Hotaririi
explicative “cu privire la practica aplicarii de catre instantele judecatoresti a legislatiei
despre incasarea cheltuielilor de judecata in cauzele civile” nr. 25 din 28.06.2004,
tinind cont de materialele dosarului, instanta retine ca este justificata incasarea acestei
sume pentru compensarea cheltuielilor de asistentd juridica, deoarece litigiul ridica
unele probleme de drept, volumul de lucru a fost unul impundtor, iar caracterul
acestuia tine de intocmirea a unui numari mare de acte, scrisori, tabele, somatii, de
obtinerea anevoioasa unor probe, implicare serioasd din punct de vedere temporal, etc.

Asadar, avind in vedere complexitatea cazului, volumul de munca si actiunile
real intreprinse de cdtre avocat, instanta conchide ca suma de 25000 lei este pe deplin
rezonabila si se pliaza perfect pe cuantumurile onorariilor percepute de catre avocati
in pricinile pasibile de a-i afecta serios activitatea pe alte dosare.

In lumina celor expuse supra, in conformitate cu art. 90, 94, 96, 206, 236, 238-
241 Cod de procedura civild al Republicii Moldova, instanta de judecata, —

hotaraste:

Cererea de chemare in judecatd depusa de catre societatea cu raspundere
limitata ,,Genesis International” impotriva intreprinderii municipale ,,Servicii
Comunal-Locative” Orhei, intervenient accesoriu Consiliul mun. Orhei cu privire la



incasarea datoriei, dobanzii de Intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata, se
admite.

Se incaseaza din contul intreprinderii municipale ,,Servicii Comunal-Locativ”
Orhei, cod fiscal si numar de identificare *****cu sediul in mun. *****_1n beneficiul
societdtii cu raspundere limitatd ,,Genesis International”, cod fiscal si numar de
identificare ***** cu sediul In mun. *****_datoria derivata din contractul de vinzare-
cumparare nr. 03/04-18 din 03 aprilie 2018 si acordurile aditionale, contractul de
prestare a serviciilor nr. 01/04-19 din 01 aprilie 2019 si acordurile aditionale, in
marime de 9782081 (noud milionare sapte sute optzeci si doud mii optzeci si nu) lei si
22 bani, dobanda de intarziere in marime de 4084277 (patru milioane optzeci si patru
mii doud sute saptezeci si sapte) lei si 11 bani si cheltuielile judiciare suportate sub
forma platii taxei de stat in marime de 50000 (cincizeci mii) lei, precum si de asistenta
juridicd, in marime de 25000 (doudzeci si cinci mii) lei.

Hotarirea este cu drept de apel in termen de 30 zile din data pronuntarii

dispozitivului hotararii, in Curtea de Apel Chisinau, prin intermediul Judecatoriei
Orhei (sediul Central).

Presedintele sedintei, judecatorul /semnatura/ Eugeniu
Ciubotaru
Copia corespunde originalului, judecator Eugeniu

Ciubotaru



